L'étude ci-dessous, consacrée au chiteau de Blanchefort, est extraite de 1'excellent
ouvrage intitulé Les Chdateaux Cathares... et les autres (page 177 a 180) des auteurs
René Quéhen et Dominique Dieltiens. Il fut auto-édité en 1983 par René Quehen.
Depuis, une nouvelle version actualisée et augmentée de cet ouvrage a été rééditée
en 2003 chez Loubatiéres sous le titre Chdteaux et forteresses en Pays cathare.
L'association remercie bien chaleureusement Dominique Dieltiens, passionné
d’archéologie militaire médiévale, d'avoir spontanément autorisé sa parution sur
le présent site. Bonne lecture.

BLANCHEFORT

A mi chemin entre Couiza et Arques un embranchement méne
a Rennes-les-Bains et peut ensuite vous conduire vers les grandes
forteresses de Peyrepertuse, Quéribus et Aguilar. Si vous passez
»ar ce croisement n’oubliez pas de vous arréter et de regarder
‘aiguille calcaire qui domine le confluent de la Sals et du Rial-
sesse. Vous verrez a son sommet des vestiges de/fmufs qui se dis-
tinguent a peine du rocher. C’est le chiteau de(Blafichefort. Si
vous avez une heure ou deux a lui consacre: a¢ Je regrette-
rez pas. Vous y verrez comment étaient le$ chiteaux« cathares »
ou, plus exactement, les chiteaux dé¢ la peti
de la croisade contre le catharisme

C’étaient de petits chiteaux (1) |d
tour trop étroite pour étre habitab

HISTORIQUE

Le castrum de Blancafort nous apparait pour la premiére fois
en 1067 dans une d’hommage au comte de Barcelo-
ne (2). Nous le re ensuite dans une bulle du pape Calixte
11, datée de

nous aper e
soumission, d€ nombreux nobles du comté de Carcassonne au
Vicomte Bernard Aton (4). Aprés une bréve mention en 1162 (5)
nous retrouvoifs le castrum de Blanchefort dans I’épisode de la
croisade pendant lequel son seigneur, un certain Guillaume de
Blancafort est contraint de fuir et de rejoindre les rangs des fai-
dits (6). Saisi au profit des nouveaux seigneurs francais, « Blan-
chafort » est compris dans I’assignat de Pierre de Voisins en 1231
(7) et ses habitants sont soumis a payer la taille & leur nouveau
seigneur. Ce chdteau, en tant ?u'ouvrage militaire, dut étre
abandonné assez tot puisqu’il ne figure ni sur la carte de Roussel
(1713) ni sur celle de Cassini (1815) et cet abandon ancien est
pour nous d’un grand intérét.

DESCRIPTION

Le chemin d’accés actuel nous améne, par un chemin en sous-
bois, jusciu’au pied du rocher portant les ruines du chiteau.
L’accés a la plate-forme est trés malaisé. Il faut faire trois métres
d’escalade. Jadis une échelle devait faciliter le passage mais le
chdteau, proprement dit, était interdit aux chevaux et autres ani-
maux de bat.
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CH. DE BLANCHEFORT

= VIINGE DE VouTt

= ENTAILLE DANS LE RCCHIR

VISNIGE DF CONSTRUCTION POUVANT ETRE UM
OUVEAGE DENTREE

= VAIQUE AU MILIU DE LA CITERNE, ELLE POUVAIT
FACILITER LE NETTOYAGE LOMOUE LA CITERNE
ETAIT CUREE, MAIS Cf PELT ETRE AUSSI LA TRACE
DUNE FOLURLE SAUVAGE.

NOTES BLANCHEFORT

(1) D’autre chiteaux étaient encore plus petits que Blanchefort, tels celui de
Roufliac ou celui de Ramon de Pereilhe, prés de Montségur.

(2) L.FM., t II, p. 821.
(3) H.G.L., t. V, p. 877.
(4) H.G.L., . V, p. 918.

(5) Gall. Christ. VI, Instr., c. 109, cité in Sabarthés.

(6) Hist. Gaules, t. XXIV.
(7) H.G.L., t. VIII, p: 944,

(8) L'usage des citernes est en voie de disparition mais il était encore d'usa-
ge courant il y a 50 ans. Malgré le soin ’al)porté a la filration de I'eau des toi-

tures il se dépose toujours une boue qu

il vaut mieux retirer lorsque la citerne

est vide. Les assiégés de Termes ont été chassés de leur chiteau pour avoir

négligeé cette régle d’hygiéne.



[l reste aujourd’hui peu de choses de I'ancien chiteau : quel-
ques éléments de courtine sur les pentes du rocher, quelques
assises de la petite tour carrée, et ure partie de la citerne encore
assez bien conservée.

Commengons par le point culminant du rocher, occupé par
une petite tour quadrangulaire qui a conservé sa hauteur sur six
assises. Ses murs nord et est ont une épaisseur de 1,30 m. Il n’est
plus possible de savoir quelle était I'épaisseur du mur ouest car
son parement extérieur est arraché. Par contre }€ mur sud a une
Cpaisseur qui atteint 1,70 m, ce qui s’expliquc 3 :
ce mur face au chemin d’accés et face au pet 3
menace a une centaine de meétres. Les m 2 cette tour sont ba-
tis dans un petit appareil calcaire ;
dégagent un espace intérieur d’envi
rieur est constitué par le rocher nz
les courtines, en bordure des a-pi presque entiérement
détruites, quelques vestiges permettent-de retrouver le tracé de
I’enceinte et I’organisatic
¢léments les plus intéress:
bati sur le rocher taillé ¢
composé a sa b
ment la place a

>tte pour le recevoir. Ce mur est
apparell calcaire qui laisse rapide-
areil (de 0,40 x 0,20 cm environ)

en grés ne illé et appareillé que les murs de la
tour. Ce se retrouve dans la courtine de la face
est, a p a citerne. Par contre sur les faces ouest et
nord les d rs témoins de la courtine nous montrent I’utilisa-

tion d’un petit dppareil irrégulier comparable a celui de la tour.
Un autre élément d’architecture assez bien conservé est la citerne,
aménagée sur la face est. Appuyée sur le rocher naturel taillé du
coté oriental, elle a conservé une profondeur de 2 m. Elle est ba-
tie sur les trois autres faces avec un moyen appareil de grés bien
taillé et disposé en assises réguliéres. Les parois sont encore, en

rande partie, recouvertes intérieurement de I’enduit rose de
ontainier. Dans le fond de cette citerne, taillé dans le rocher, est
creusée une vasque d’environ 1 m de diamétre qui devait faciliter
le curage (8). La citerne semble avoir été couverte d’un plancher
si 'on en croit le ressaut encore visible sur le mur sud. Il n’est
d’ailleurs pas impossible qu’elle ait été surmontée d’un étage car
le mur s’eléve encore de trois assises au dessus du niveau du
plancher.



DATATION

Les témoins sont par trop insuffisants p
chronologie précise de la construction.
I'appareil fait apparaitre au moins deux ¢z
tion. La premiére aurait vu la constrction
rée et de la partie de I'enceinte en

ef ¢tablir une
ant, I’étude de
es de construc-
A petite tour car-
areil calcaire trés irré-
constructions de fai-
e _de la tour n’est que de
es XIIe-XIII® siécles. Par
contre, le bel appareil > 1 citerne ou du parement de
certaines parties de I'en ¢ sembleraient guére étre anté-
rieur au quatorziéme ou au_quinziéme siecle si 'on considére le
soin apporté a la coustruetion et son ams)leur. Cette reconstruc-
tion ou ce ré spd aQrait alors été I'ceuvre de la famille de
Voisins ¢ @ érs pour qui le chiteau de Blanchefort
offrait I"ayandage dexontréler par vue la plus grande partie des
vallées de Ta Sals et du Réalsés ainsi que le passage vers le pays de
Bugarach.

5m?) les restes du vieg






